Projekt z dnia 20 maja 2024 r.

Etap prac: uzgodnienia

ROZPORZADZENIE

MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

zmieniajace rozporzadzenie w sprawie okreslenia stawek wynagrodzenia bieglych, taryf
zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkow niezbednych dla wydania

opinii w postepowaniu karnym

Na podstawie art. 618f § 5 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania
karnego (Dz. U. poz. 37) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. W rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17 kwietnia 2024 r. w sprawie
okreslenia stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu
dokumentowania wydatkow niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu karnym (Dz. U.
poz. 615) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) § 12 otrzymuje brzmienie:

»$ 12. Poniesione przez bieglego wydatki w zakresie, w jakim bezposrednio
dotyczyly one konkretnej opinii i byly niezbedne dla jej wydania, w szczegolnosci
wydatki materialowe, amortyzacj¢ aparatury badawczej oraz koszty dojazdu na miejsce
wykonania czynnosci, biegly dokumentuje za pomoca faktur lub rachunkéw albo kopii
tych dokumentéw, a w razie ich braku — za pomocg o§wiadczenia.”;

2) zalagcznik nr 1 otrzymuje brzmienie okre§lone w zalgczniku do niniejszego

rozporzadzenia.

§ 2. Rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastgpujacym po dniu ogloszenia.

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI

Za zgodno$¢ pod wzgledem prawnym,

legislacyjnym i redakcyjnym.

Emil Szczepanik — sedzia,

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawa Gospodarczego
Ministerstwo Sprawiedliwosci



Zatgcznik do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
zdnia .... 2024 r. (Dz. U. poz. ...)

TARYFA ZRYCZALtTOWANA WYNAGRODZENIA BIEGLYCH Z DZIEDZINY MEDYCYNY

Lp. Okreslenie czynnosci Procent kwoty
bazowej
1 2 3

I. Badania laboratoryjne

1 |1. Badanie markeréw genetycznych w sprawie o ustalenie ojcostwa, |12,33
podstawowe — jednej osoby

2. Badanie dodatkowe markeréw genetycznych — jednej osoby — za kazdy marker | 1,25

3. Badanie markerdw genetycznych rozszerzone — jednej osoby 22,01

2 | Badanie markerdéw genetycznych w niezdegradowanym materiale biologicznym | 1,53-25,47Y
—w zaleznosci od liczby oznaczonych markeréw genetycznych

3 | Badanie markerédw genetycznych w zdegradowanym materiale biologicznym —| 2,78-42,50Y
w zaleznosci od liczby oznaczonych markeréw genetycznych

4 | Badanie sladdéw krwi i innych substancji biologicznych:

1) ogledziny jednego dowodu rzeczowego oraz wstepne badanie sladéw 2,78-4,021

2) badanie przynaleznosci gatunkowej plam krwi iinnych substancji| 3,60
biologicznych jednego gatunku i na jednym dowodzie

3) badanie genetyczne jednego sladu krwi i innych substancji biologicznych na
dowodzie rzeczowym:

a) w zakresie do 16 markerdw genetycznych 4,02

b) za kazdy nastepny marker genetyczny 1,67

4) badanie $ladow krwi w celu orzeczenia zrédta krwawienia lub czasu powstania | 4,98
Sladéw

5) inne badania biologiczne umozliwiajace identyfikacje indywidualng sladu | 6,93
biologicznego — na jednym dowodzie rzeczowym

5 | Badanie plam nasienia na jednym dowodzie rzeczowym 6,09-8,59%

6 | Badanie makroskopowe, mikroskopowe i mikrometryczne wtoséw dowodowych | 2,91-7,75%
i poréwnawczych lub identyfikacja wtdkien i wtoséw —jednej osoby

7 | Badanie identyfikacyjne materiatu biologicznego 3,75-13,43Y

8 | Badanie $ladow i uszkodzen postrzatowych:

1) bez strzatéw prébnych 4,02

2) ze strzatami préobnymi 6,93

9 | Badanie histologiczne wycinkdéw jednego narzadu ciata 1,25




10 | Badanie krwi na obecnos$¢ tlenku wegla (hemoglobiny tlenkoweglowej):
1) badanie jakosciowe 1,25
2) badanie ilosciowe 2,78

11 | 1. Badanie krwi na obecnos¢ alkoholu — za kazdg metode 3,60-4,02Y
2. Badanie wydychanego powietrza na obecnos¢ alkoholu 4,02

12

1. Badanie narzaddw ciata na obecno$¢ trucizn2):

1) trucizny lotne z parg wodng — wielokierunkowe badania jakosciowe

9,84-12,74Y

2) trucizny lotne — oznaczenie ilosciowe — stawka wymieniona w pkt 1 ulega
zwiekszeniu o

4,85-15,52%)

3) wolne kwasy i zasady, trujace reszty kwasowe — wielokierunkowe badania
jakosciowe

6,09-10,94Y

4) oznaczenie ilosciowe trucizny z grupy wymienionej w pkt 3 — stawka ulega
zwiekszeniu o

6,09-12,74Y

5) trucizny metaliczne — wielokierunkowe badania jakosciowe

28,38-36,69Y

6) oznaczenie iloSciowe trucizny z grupy wymienionej w pkt 5 — stawka ulega
zwiekszeniu o

2,91-9,00Y

7) wysokowrzace lub nielotne trucizny organiczne naturalne isyntetyczne —
przeprowadzenie wielokierunkowego toku badan

39,59-45,27%

8) identyfikacja trucizny wyosobnionej w toku badan wymienionych w pkt 7

6,09-45,27%:3)

9) ilosciowe oznaczenie zidentyfikowanej trucizny wymienionej w pkt 8 — stawka
ulega zwiekszeniu o

2,91-15,529

2. Badanie narzagddw ciata na obecnosc trucizn ukierunkowane (tj. z okresleniem
poszukiwanej trucizny) jakosciowe lub iloSciowe

9,84-36,69%2)

3. Badanie chemiczno-toksykologiczne substancji chemicznej wcelu jej

zidentyfikowania

4,85-36,6913)

13

Badania botaniczne i farmakognostyczne trucizn roslinnych (identyfikacja czesci
roslin i grzybéw)

6,93-13,30Y

II.B

adania oséb zyjgcych

14

Okreslenie inwalidztwa, niepetnosprawnosci lub niezdolnosci do pracy oraz ich
stopnia

2,78-18,83Y

15 | Ocena zdolnosci do odbycia kary pozbawienia wolnosci 3,89-15,52Y
16 | Stwierdzenie uszkodzen ciafa iich kwalifikacja, stwierdzenie dziewictwa, cigzy, | 2,49-8,73%
przebytego porodu, zakazenia wenerycznego, ustalenie obcowania ptciowego
itp.
17 | Badanie stanu zdrowia psychicznego:
1) w warunkach ambulatoryjnych bez pisemnej opinii 2,49-6,09%

2) w warunkach ambulatoryjnych z pisemng opinig

6,65-13,99Y




3) w warunkach szpitalnych z pisemng opinig

15,92-33,78Y

18

Badanie psychologiczne:

1) w warunkach ambulatoryjnych bez pisemnej opinii

2,49-6,09Y

2) w warunkach ambulatoryjnych z pisemng opinig

6,65—13,99%

3) w warunkach szpitalnych z pisemnga opinig

15,92-33,78Y

19

Badanie w przedmiocie uzaleznienia od alkoholu:

1) w warunkach ambulatoryjnych bez pisemnej opinii

2,49-6,09Y

2) w warunkach ambulatoryjnych z pisemng opinig

6,65—13,99%

3) w warunkach szpitalnych z pisemna opinig

15,92-33,78Y

20

Badanie zdolnosci ptodzenia, tgcznie z chemicznym i mikroskopowym badaniem
nasienia (w razie koniecznosci powtdrzenia badania nasienia, stawke podwyzsza
sie 0 100%)

4,71-8,59Y

lll. Badania sekcyjne

21

Ogledziny zewnetrzne zwtok i szczatkdw ludzkich w miejscu ich znalezienia

5,13-20,90Y

22

Ogledziny zewnetrzne isekcja zwtok swiezych — w zaleznosci od warunkdw
przeprowadzenia, zakresu badan i stanu zwtok

8,73-31,84Y

23

Ogledziny zewnetrzne isekcja zwiok rozktadajgcych sie, przeobrazonych
i ekshumowanych, a takze wykonywane w warunkach wyjgtkowo trudnych

12,19-42,50Y

24

Maceracja kosci i ich rekonstrukcja:

1) przygotowanie koséca do maceracji, jego maceracja (w razie maceracji
kompletnego szkieletu — gérna wysokos¢ stawki)

11,08-33,78Y

2) rekonstrukcja kompletnego szkieletu 10,66—
148,819
IV. Inne czynnosci
25 | Wydanie opinii wytgcznie na podstawie akt sprawy 6,65-28,25Y
26 | Sporzadzenie dokumentacji fotograficznej oséb zyjgcych, zwtok idowoddw | 0,14

rzeczowych — za jedno ujecie (format 10 cm x 15 cm)

1) W zaleznosci od stopnia ztozonosci problemu bedgcego przedmiotem opinii, naktadu pracy oraz warunkéw, w jakich opracowano opinie.

2) Wymienione w tej pozycji wysokosci stawek odnosza sie do badania jednego narzadu. Przy réwnolegtym badaniu drugiego i nastepnych narzadéw lub

materiatow w tej samej sprawie wysokos¢ stawek obniza sie 0 20%.

3) Dopuszcza sie mozliwo$¢ podwyzszenia stawek (do 50%) w wypadkach uzasadnionych szczegdlnymi trudnosciami (np. mato znane irzadko spotykane

substancje trujgce, materiat z ekshumacji).




UZASADNIENIE

Przedmiotowe rozporzadzenie wydawane jest na podstawie art. 618f § 5 ustawy z dnia 6

czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. poz. 37, dalej: k.p.k.).

Zmiana w § 12 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 kwietnia 2024 r.
w sprawie okreslenia stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu
dokumentowania wydatkéw niezbgdnych dla wydania opinii w postegpowaniu karnym (Dz. U.
poz. 615) polega na rozszerzeniu mozliwosci dokumentowania przez bieglego poniesionych
wydatkow w zakresie, w jakim bezposrednio dotyczyly one konkretnej opinii 1 byty niezbedne
dla jej wydania, w tym w szczegdlnosci wydatkow materialowych, amortyzacji aparatury
badawczej oraz kosztéw dojazdu na miejsce wykonania czynno$ci, za pomoca faktur lub
rachunkow albo kopii tych dokumentow, a w razie ich braku takze za pomoca o$wiadczenia.
Projektowana zmiana zwigzana jest z sygnalizowanymi przez srodowisko biegtych sadowych,
w tym przedstawicieli instytucji naukowych i specjalistycznych, ktore sporzadzaja opinie na
zlecenie sadow 1 prokuratur, trudno$ciami w wykazaniu ponoszonych wydatkéw za pomoca
rachunkow lub faktur, na cele sporzadzenia opinii w konkretnej sprawie. Zwazy¢ nalezy, ze w
mysl art. 193 § 2a k.p.k. do instytucji naukowej lub specjalistycznej oraz do osob, ktore biorg
udziat w wydaniu opinii tej instytucji, stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace biegtych. W
przypadku takich jednostek opiniujacych moze by¢ utrudnione, a nawet niemozliwe,
precyzyjne skalkulowanie kosztow zwigzanych z wydaniem opinii. Zatem, w takich sytuacjach,
brak mozliwos$ci zlozenia o$wiadczenia co do poniesionych wydatkéw, moze unicestwiaé
uprawnienia podmiotu opiniujgcego wyrazone w art. 618f § 1 k.p.k., do otrzymania zwrotu
wydatkow poniesionych na cele sporzadzenia opinii w konkretnej sprawie. Wskaza¢ nalezy na
czg¢$ciowo nieaktualny poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15
stycznia 2020 r., sygn. akt I KZP 11/19, ,,bez znaczenia dla uzyskania zwrotu omawianej
kategorii wydatkow, powinna tez pozostawac kwestia catoksztattu dzialalnosci jednostki
opiniujqcej i ustalenie czy wydawanie opinii w ogole stanowi podstawe funkcjonowania
okreslonej instytucji, czy tez jest jej funkcjg poboczng. Moze to wprawdzie utrudni¢, a nawet
uniemozliwi¢ precyzyjne skalkulowanie kosztow zwigzanych z wydaniem opinii (wowczas
jedynym sposobem zwrocenia sie o zwrot wydatkow moze okazac sie oSwiadczenie), ale
zarazem nie powinno unicestwiac¢ uprawnienia wyrazonego w art. 618 § 1 kp.k. oraz § 8
cytowanego rozporzqdzenia, w postaci otrzymania zwrotu niezbednych wydatkow do wydania

opinii. Prawodawca nie dokonat bowiem wylqgczenia zwrotu takich wydatkow wobec instytucji


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsguydonroobqxalrsgezdgmzrhe4a&refSource=hypdec
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsguydonroobqxalrsgezdgmzrhe4a&refSource=hypdec

naukowej sporzgdzajgcej opinie, a realizujgcej takze, a nawet — przede wszystkim - inne
zadania, niz sporzqdzanie opinii dla potrzeb organow postgpowania karnego. Zwrotowi
niezbednych wydatkow nie powinno tez stawac na przeszkodzie uznanie, iz koszty powstale z
wydaniem opinii i tak mogly zosta¢ poniesione przez podmiot opiniujgcy, w zwigzku z
prowadzong przez niego dzialalnoscig ogélng (np. optata za zuzycie prgdu lub wody). Zaden
przepis obowigzujgcy w omawianej materii nie rozZnicuje przeciez zwrotu wydatkow z tego
punktu widzenia. Istotne jest wszakze to, Ze wydatki niezbedne dla wydania opinii powstaty i
nie ma tutaj znaczenmia, ze niejako ,,przy okazji” codziennego funkcjonowania podmiotu

okreslonego w art. 193 § 2 k.p.k.” (OSNKW 2020 nr 1, poz. 2).

Z uwagi na tre$¢ art. 618f § 5 k.p.k., ktory upowaznia Ministra Sprawiedliwosci do
okreslenia w rozporzadzeniu stawek wynagrodzenia oraz taryf zryczaltowanych jedynie dla
biegtych sadowych, nie obejmujac zakresem podmiotowym instytucji naukowych lub
specjalistycznych, o ktorych mowa w art. 193 § 2 k.p.k., rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 17 kwietnia 2024 r. w sprawie okreslenia stawek wynagrodzenia
biegtych, taryf zryczattowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkéw niezbgdnych dla
wydania opinii w postepowaniu karnym nie zawieralo zatgcznika dot. taryfy zryczaltowanej
wynagrodzenia podmiotdéw, o ktérych mowa w art. 193 § 2 k.p.k. — tj. dawnego zatgcznika nr 2
do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okre$lenia
stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczattowanych oraz sposobu dokumentowania
wydatkéw niezbednych dla wydania opinii w postgpowaniu karnym (Dz. U. z 2017 r. poz.
2049). Majac jednakze na uwadze tres¢ art. 193 § 2a k.p.k., zgodnie z ktérym do instytucji
naukowej lub specjalistycznej oraz do osob, ktore biorg udzial w wydaniu opinii tej instytucji,
stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace bieglych oraz uwzgledniajagc stanowisko
srodowiska bieglych sadowych, w tym przedstawicieli instytucji naukowych i
specjalistycznych sporzadzajacych opinie na zlecenie organéw procesowych, nalezato tabele
zryczaltowang wynagrodzenia bieglych z dziedziny medycyny (zatacznik nr 1) uzupethi¢ o
badania, ktore miescily si¢ w dawnym zalagczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 24 kwietnia 2013 r., a ktorych aktualnie obowiazujacy zatacznik nr 1

nie obejmowat.

Projektowane rozporzadzenie wejdzie w zycie z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia
co podyktowane jest pilnoScia wdrozenia projektowanych rozwigzan, a zasady

demokratycznego panstwa prawa nie stoja temu na przeszkodzie.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsguydonroobqxalryg4zdana&refSource=hypdec
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Zakres projektu rozporzadzenia nie jest objety prawem Unii Europejskie;.

Projektowane przepisy rozporzadzenia zostaty przeanalizowane pod katem wplywu na
mate i §rednie przedsigbiorstwa. Przyjete w projekcie rozporzadzenia rozwigzania nie beda
miaty wptywu na dziatalno$§¢ mikroprzedsigbiorcoéw, matych 1 $rednich przedsiebiorcow,
stosownie do przepisu art. 66 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo

przedsiebiorcow (Dz. U. z 2024 r. poz. 236).

Projekt rozporzadzenia nie ma wptywu na sytuacje ekonomiczng i spoleczng rodziny,

0s0b niepetnosprawnych oraz osob starszych.

Rozwigzania zaproponowane w projekcie rozporzadzenia nie stwarzajg zagrozen

korupcyjnych.

Projekt rozporzadzenia nie zawiera przepisOw majacych na celu ograniczenie biurokracji

ani mogacych spowodowac jej wzrost.

Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) projekt zostal zamieszczony w wykazie prac
legislacyjnych Ministra Sprawiedliwosci. Projekt z uwagi na regulowang materi¢ nie podlega
obowigzkowi przedstawienia wlasciwym organom 1 instytucjom Unii Europejskiej, w tym
Europejskiemu Bankowi Centralnemu (§ 27 ust. 4 Regulaminu pracy Rady Ministrow). W celu
spetnienia wymogu, o ktérym mowa w § 42 ust. 1 uchwaly nr 190 Rady Ministrow z dnia
29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2022 r. poz. 348), projekt

rozporzadzenia zostat skierowany do Koordynatora OSR.

Zgodnie z § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie
sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm 1 aktow prawnych (Dz. U. poz.

2039, z pdzn. zm.) projektowane rozporzadzenie nie podlega notyfikacji Komisji Europejskie;.

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) projekt zostal udostgpniony w Biuletynie
Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie

Rzadowy Proces Legislacyjny.



		2024-05-21T12:53:26+0000
	Emil Jerzy Szczepanik




